A LOGICA DIALETICA

Dialética tem origem na palavra grega dialetike, que significa didlogo. Com Hegel
(1770-1831), a dialética assume o sentido de lei do pensamento e do real que avanca
pela contradicdo entre a tese e a antitese, chegando a sintese. Sendo esta ultrapassada
por novo movimento. Esse movimento contraditorio ndo € causado mecanicamente por
algo, mas por um processo dinamico que promove a constante mudanca na historia.

O movimento da histéria, para Hegel, é intencional. E a realizacdo de um projeto,
de um “lancar-se para frente”. A historia ndo é feita apenas de ocorréncias, mas depende
de um projeto que se localiza nas ideias. Portanto, a histéria é racional e inteligivel. Como
escreveu Hegel: O real é racional e o racional € real, e a histéria € a manifestacdo das
ideias, do espirito absoluto.

Em linhas gerais da dialética hegeliana discute o conceito de ser, que para Hegel,
€ pleno, imerso em si mesmo e nada possui que o diferencie. Esse ser é indeterminado e
vazio. Justamente por isso contém um nada, que nada o diferencia. O conceito de ser
inclui o do nada. O ser e 0 nada s6 sdo um pelo outro. A verdade do ser ndo pode estar
em ser nada; assim como a verdade do nada ndo pode estar em nada ser. A verdade do
ser estd, portanto, na passagem, no devir, que € responsavel por todas as determinacdes
e do qual toda a realidade sera deduzida.

O idealismo hegeliano parte da afirmacéo que o ser e 0 nada sédo determinados
pelo pensamento, pela reflexdo. Toda a apreenséo de diferenca, de passagem, de vir-a-
ser, da-se pelo pensamento. Portanto, o processo dialético, em Hegel, é idealista; pois, é
um caminhar das ideias.

A identidade do ser contém a diferenca do ser, contém o nada. A dialética consiste
nesta tensdo permanente da contradicdo que impulsiona para a sintese dos opostos, para
o0 devir. SO pode haver identidade se houver diversidade, pois podemos detectar o
idéntico por contraste com o nédo-idéntico. Portanto, percebe-se a identidade como néo-
idéntico. Isto é, pela diversidade, que terd como conteudo algo estranho, algo que nega.
Com isto Hegel critica tanto o principio de identidade da légica formal dedutiva que
afirma que A = A, quanto o principio de contradicdo que diz que A ndo pode ser ~A ao
mesmo tempo e sob 0 mesmo aspecto. Por exemplo, Ninguém pode ser pai e filho ao
mesmo tempo e sob o mesmo aspecto. Ou seja, alguém é pai enquanto gera e € filho
enquanto é gerado. Neste caso alguém pode ser pai e filho sucessivamente e a0 mesmo

tempo, mas sob aspectos diferentes.



Dessa forma, Hegel critica os principios fundamentais da metafisica aristotélica,
incluindo a nocdo de substancia. As coisas sdo em si mesmas contraditorias e nao faz
mais sentido falar em substancia, uma vez que as coisas ndo sao mais absolutamente
idénticas em suas consisténcias. Sem contradicdo ndo ha movimento e sem ela, como
pode uma coisa ser e num momento seguinte ser outra coisa? As coisas SO sdo em
oposicdo as outras. Pois, a possibilidade de ndo ser reside no préprio ser. A razao
apreende a negacao, a contradicdo; apreende que as coisas nem sédo absolutamente,

nem nao-sao absolutamente.

1. OS TRES MOMENTOS DA DIALETICA

Para Hegel, a dialética ndo € sO afirmacdo e negacdo, também €& consenso
(sintese). Com a sintese recomeca um novo processo triadico. Assim, Tese, antitese e
sintese, constituem os trés momentos da dialética. O ser afirmado, no primeiro momento,
s6 é quando negado, quando em seu proprio seio brota a negacdo. O processo de
ultrapassagem pela sintese dos momentos anteriores é também um momento de
conservacdo da identidade e da diversidade no terceiro elemento, que sintetiza 0s
anteriores. A sintese da tese e da antitese se renova como tese num processo de avango
e de conservagao.

O método dialético ndo € apenas um modo de conhecer a realidade, visto que a
propria realidade muda dialeticamente. A historia também ¢é dialética. Pois, a cada
momento € conservada e ultrapassada, s6 podendo ser apreendido como momento. Isto
€, esse momento tera que ser localizado em um movimento total e amplo da Historia para
gue seu significado pleno se torne compreensivel. Para Hegel, as ocorréncias ndo sao
mais que realizacdes progressivas da Ideia. Cada realizacdo concreta € a realizacao pelo
projeto que nela vem embutida, pela Ideia que a engendrou.

As coisas nédo sao, estdo sendo. Quer dizer, ndo ha uma permanéncia essencial ou
substancial; a natureza humana, por exemplo, ndo é permanente nem universal.

O grande impasse provocado por Hegel na prépria nocao de dialeticidade foi ter
postulado o fim da histéria com o aparecimento dos estados liberais classistas,
comumente chamado, burgués. Afirmou que a ldeia de liberdade tendo se realizado nas

instituicbes burguesas nédo caberia mais dizer que estas instituicbes eram relativas.



2. MATERIALISMO HISTORICO

Marx e Engels inverteram o sentido hegeliano de dialética colocando-a com os “pés
no chao”, fazendo-a “descer do céu para a terra” para aplica-la ao estudo dos fenémenos
histéricos e sociais, fundamentalmente aos fatores econémicos. Para Marx e Engels nédo
€ 0 espirito ou a ideia que determina o real, mas é real que determina as ideias.
Marxistas ulteriores, como Lenin, Mao Tse-Tung, Gramsci, entre outros, trabalharam
rigorosamente esse materialismo dialético da Historia.

As sociedades evoluem pelo desenvolvimento de forcas produtivas. Ou seja,
evoluem pelas técnicas e pelas condigbes materiais de producdo. Cada estagio dessas
forcas corresponde a um regime social da producéo, e uma determinada forga de trabalho
e 0 papel desempenhado por cada classe social. As relacbes das classes sociais, Marx
denominou de relacdes de producao, seja no regime feudal ou no capitalismo do século
XIX. No primeiro tivemos o senhor e o0 servo e, no segundo, burgués e o proletario.

Conhecer algo objetivamente é questdo préatica e ndo apenas teodrica; a filosofia
nao cabe somente o conhecimento tedrico, cabe a tarefa de iluminar a acdo que muda o
mundo. O objeto é apreendido pelos sentidos ndo por um simples ajustamento mecanico
entre sujeito e objeto; nessa relacdo os objetos recebem a marca da forca humana, do
trabalho humano. Os objetos sdo uma objetivacdo do homem, que dependem tanto do
homem quanto da natureza do objeto. A relacédo se determina conforme a peculiaridade
do objeto e do sujeito.

Relativamente aos objetos que a industria produz, o homem se encontra alienado,
preso a eles. Suas forgas essenciais objetivadas sdo esses objetos sensiveis, estranhos e
ao mesmo tempo Uteis. Assim, a histéria universal € a histéria da producéo pelo trabalho
humano, quer dizer, a natureza € usada pelo homem que nela deposita sua marca,
transformando-a.

A cada forma (técnica) que o homem transforma a natureza corresponde a um
novo modo de producdo. No modo de producéo capitalista a mercadoria produzida néo é
simplesmente usada ou consumida. Uma parte de seu valor € reservada para troca com
consequente aumento da riqueza e o acumulo do capital. A mercadoria € o resultado de
um trabalho, mas ndo de um trabalho social, ja que ela ndo representa um produto criado
apenas para a satisfacao do trabalhador. Toda a mercadoria se integra numa rede mais
ampla da divisdo social do trabalho. Assim, € necessario que alguém extraia 0 recurso

natural, alguém que o transforme na inddstria, alguém que a venda, etc. O valor de cada



uma dessas etapas € medido pelo tempo de trabalho nela despendido e ao modo como
foi produzida, as condicdes técnicas (ferramentas, maquinas, etc. necessarias).

O operario ndo vende seu trabalho diretamente ao capitalista, mas cede
determinado tempo de sua forca de trabalho. O trabalho é assim uma mercadoria vendida
e seu valor depende da quantidade de trabalho necessario para “produzir’ determinada
mercadoria. Esse valor também esta relacionado ao modo como o trabalho prové
sustento e de como o trabalhador é treinado. Todo trabalho que excede o suprimento
dessas necessidades tera um sobre-trabalho, a qual Marx denominou de mais-valia; este
valor ndo aparece no salario do operario e serve de base para a producao capitalista. Por
exemplo, os trabalhadores vendem 8 (oito) horas de trabalho diarios. Porém, somente
recebem, em média, 1 (uma) hora na forma de salério. As 7 (sete) horas sdo o sobre-
trabalho. Para verificar tal afirmativa, basta fazer a relacdo do lucro liquido e folha de
pagamento de uma empresa. Portanto, a relacdo dialética na producéo capitalista se da
entre trabalho assalariado e capital acumulado.

Os diferentes modos de producdo que a histéria conheceu - escravagista,
feudalista, mercantilista e capitalista - resultam de uma desigualdade, de uma disparidade
entre trabalho e propriedade do trabalho. A vida humana é sustenta em bases materiais.
Inegavelmente sdo categorias materiais e econémicas as responsaveis pela producao e
reproducdo da vida humana. Também a sociedade e a natureza mantém uma relacéo
dialética entre si. Pois, as relacdes sociais dependem do modo como a natureza €
transformada pelo trabalho humano, a qual fornece meios para o homem produzir e
reproduzir a vida.

O ser social é histérico. Muda com a histéria ao mesmo tempo em que modifica a
historia. As condi¢cdes em que os homens fazem a sua historia sdo imediatas, estédo ai,
nado foram escolhidas. Porém, a acéo singular altera o todo que, ao mudar, muda com ele
o individuo. A mudanca se da pela contradicdo, pela negatividade, pela luta dos
contrarios. Cada momento histérico contém em si mesmo a contradicdo devido ao
antagonismo entre as classes sociais, que provoca necessariamente a superacdo de
determinado estagio de desenvolvimento das for¢as produtivas. Ou seja, a contradicdo
entre aqueles que trabalham e produzem o produto e aqueles que detém os meios de

producao e se apossam do produto produzido, € que move a histéria.



3. LEIS DA DIALETICA

As leis naturais conhecidas pela fisica ndo se enquadram nas leis dialéticas. Pode-
se afirmar que haja uma dialeticidade na historia da ciéncia, na historia da fisica, no
sentido de que uma teoria supera a outra em termos de explicacdo da natureza.

Quanto a dialética da histéria, segundo os marxistas, ela (historia) evolui
dialeticamente como resultado das contradicOes entre as relacbes de producdo e as
forcas de producdes.

Ha ainda um terceiro nivel da dialética representado pela relacdo entre sujeito e
objeto, o nivel do conhecimento.

As leis da dialética podem ser esquematizadas da seguinte forma:

a) Lei da unidade e luta dos contrarios: Sem contradicdo ndo ha movimento. A
contradicdo se da numa totalidade, na qual os elementos contrarios tentam
realizar a superacgao, a ultrapassagem de um pelo outro. As classes antagonicas
- classes operéria e burguesa - no modo de producao capitalista tém dentro de si
elementos contraditorios que conduzirdo a mudanca, a ultrapassagem deste
modo de producéo.

b) Lei da mudanca quantitativa e qualitativa: A mudanca de qualidade de um
modo de producdo para outro ocorre quando o grau se agudiza e as
contradicbes se acumulam quantitativamente. Quando os de cima ndo podem
mais e 0s de baixo ndo querem mais, ocorre a mudanca.

c) Lei da negacéo e ultrapassagem: O movimento dialético transforma os objetos
em seu contrario pela negacdo, o qual faz parte da propria constituicdo do
objeto. Ele ndo é uma esséncia, uma substancia apreensivel em si. A I6gica do
movimento depende do ser encerrar nele mesmo a sua negatividade,
conduzindo a sintese que ultrapassa o estagio anterior e a0 mesmo tempo

conserva alguns de seus elementos e renova outros.

4. O METODO DIALETICO E O METODO CIENTIFICO

Para Marx, o método cientifico é aquele que desce do abstrato para o concreto,
sendo a sintese de multiplas determinacbes. De posse do concreto, retorna-se ao

abstrato que agora sera visto como totalidade de determinacdes e de relacbes e causas.



Os fatos concretos de uma populacéo séao: As classes sociais, a maneira como produz
seu sustento, a divisdo do trabalho, o salario e o lucro.

Marx ndo propde meétodo Unico para as varias ciéncias. Se o objeto de estudo
difere, difere também o método, bem como a relacao entre a prética e a teoria. Porém, ha
uma ciéncia que engloba tanto as ciéncias da natureza como as ciéncias humanas, que é
a ciéncia da historia. A insercdo de todos os acontecimentos - naturais e humanos - na
histéria € o ponto chave para o entendimento das rela¢cdes entre método dialético e o
método cientifico. Pois, ser social pressup8e o ser material. Ou seja, 0 homem para viver
em sociedade necessita dos meios materiais que garantem sua sobrevivéncia. Portanto,
ndo basta conhecer o ser social, deve-se fazer incidir sobre o social as leis e categorias
da natureza, que séo as categorias da producéo da vida.

A base cientifica, para Marx, séo os fatos; ou seja, a realidade dos fatos revelada
pela pratica social. Um conhecimento objetivo de fatos tera que levar em conta os fatos
realizados na propria praxis. Os fatos ndo devem ser considerados, pelo observador,
isoladamente e como prontos e acabados. Pois, eles tém uma génese real e contraditoria.
Decorre disto uma diferenca entre as abordagens das ciéncias naturais e ciéncias
humanas.

A determinacdo histérica no método das ciéncias naturais provém de que cada
sociedade em cada época coloca problemas para ser resolvidos, que dependem de seus
conhecimentos e interesses. Assim, 0 objetivo da pesquisa € direcionado, sendo
escolhido em conformidade com os interesses e projetos técnicos e produtivos.
Evidentemente os interesses sociais ndo penetram diretamente no método adotado pelo
fisico ou pelo quimico. Mas, a questdo da objetividade e da confiabilidade da ciéncia
natural esta tdo ligada aos aspectos sociais e materiais que dificilmente poder-se-ia isolar
seu carater empirico e objetivo daqueles mesmos propésitos como se procedeu no
neopositivismo.

Nas sociedades de classes existe uma que detém os meios de producdo, que é a
dominante. Entdo essa classe tomara os fatos, em ultima anélise, como fetiches, como
dados acabados e prontos para serem catalogados e arquivados. Em nome de interesses
de uma classe se fara, por exemplo, uma sociologia ou uma economia ou uma psicologia
gue vé os fendmenos travestidos em esséncia. Isto é, eles sdo o0 que séo inelutavelmente.
As categorias de totalidade e de contradicAo desaparecem. Também, a esséncia
verdadeira e a contradicdo social da diferenca e da luta, desaparecem.

Para Marx, o estatuto epistemolégico da ciéncia, ou seja, a sua cientificidade,

repousa nha categoria da totalidade e na categoria da contradicdo. Ele afirmou que a



cientificidade é também uma questdo de ir a realidade dos fatos. Porém, o critério
empirico ndo resulta do conhecimento direto e imediato dos objetos. O conhecimento vem
sempre mediado pelo sujeito que conhece os objetos, que € condicionado pela situacdo
social e pelos meios técnicos e cientificos de que dispde.

Marx sup6s que o método dialético é o unico método cientifico correto. Pois, € 0
anico método que caminha com a realidade que é por sua vez, também dialética. A
propria dialética seria a ciéncia que daria a chave da concepcéo da historia como luta de
classes. Conceber que na histdria ha leis objetivas ndo € propor que a historia €
determinada e plenamente cognoscivel. Mas, sim inferir que as relacdes sociais e 0s

modelos de producéo sdo superados historicamente.

5. AIDEOLOGIA

A mudanca social provém da contradicdo existente entre a estrutura social e as
forcas produtivas. Marx pensa a sociedade como uma estrutura total e dindmica, formada
por uma infraestrutura e uma superestrutura. A Infraestrutura € a base material e
econdmica e a superestrutura é formada pela ideologia, que formata a organizacéo ética,
juridica, politica de uma sociedade.

E sobre a base concreta da infraestrutura ergue-se a superestrutura que determina
a consciéncia social. Pois, para Marx, o modo de producao da vida material condiciona a
vida social, politica e intelectual. Para ele, ndo € a consciéncia do homem que determina
0 seu ser; mas, € o ser social que determina a sua consciéncia. Como exemplo, pode-se
citar a ideologia liberal do século XVIII, como sendo o reflexo dos interesses da burguesia
no regime capitalista nascente.

Marx apontou que ha uma ideologia de classe e que as formas ideolégicas da
consciéncia sdo determinadas pelo modo de produc¢éo. Assim, no século XVIII a ideologia
era a burguesa, visto que a classe economicamente dominante era a burguesia.

A consciéncia social determinada ideologicamente ndo acabaria por perturbar a
objetividade e cientificidade representada pela visédo dialética da histéria? A resposta &
“ndo”. Pois, como apontou Inés Lacerda Araujo, a ideologia ndo é conhecimento e em
tudo se difere da ciéncia.

A consciéncia € ideologicamente determinada, porém um fisico ou um quimico ndo
fara uma ciéncia a partir de sua classe social, uma ciéncia burguesa ou proletaria, por

exemplo. Porém, nas ciéncias humanas, o cientista social estara afetado pela orientacao



e pelos objetivos da ciéncia social classista. E, os resultados da ciéncia, ao serem
aproveitados e impulsionados pela tecnologia sdo usados nos interesses da ideologia da
classe dominante. Assim, pode-se apontar que a relativa independéncia das ciéncias
naturais se deve a dois fatores:

a) Deixa-las livre é muito mais proveitoso do que interferir no andamento das
pesquisas. Pois, com liberdade, o génio do cientista se desenvolve mais e
melhor.

b) Ndo h& conflito, nem disputa quanto a necessidade técnica de dominar a
natureza fisica e bioldgica, excetuando-se certas consideracdes éticas, politicas,
religiosas ou ecoldgicas.

Porém, ndo se pode esquecer que na ldade Média e nos regimes autoritarios
tentaram impedir o avanco das ciéncias. Mesmo nos regimes ditos democréticos, as
ciéncias naturais sdo direcionadas, ndo em funcédo das ciéncias, mas em funcao dos
interesses econdémicos e lucros.

Nas ciéncias sociais as teorias sao produzidas por um grupo dominante e tenderéo
a apontar a ordem existente como a ordem universal e necessaria. J4, a dialética aponta
gue a acdo e o pensamento poderdo se reconciliar e as ciéncias humanas terdo um papel
decisivo no despertar das consciéncias para as realidades classistas. Portanto, a ciéncia

social devera sempre se atentar para o pensamento ideolégico para avalia-lo e critica-lo.
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